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RESUMEN. Saltillo y Coahuila, ciudad capital y estado respectivamente, al norte de México, donde 
la caprinocultura es importante social y económicamente se llevó a cabo este trabajo en diciembre 
de 2007 en cinco unidades de producción caprina de dos comunidades ejidales (250 22’ LN, 1010 

01’ LO) a 1745 msnm, 180 C de temperatura y 298.5 mm de precipitación promedio anual. 
 Se muestrearon 100 animales que representan aproximadamente el 15% del total.  
Se usó la técnica de Rosa de Bengala con antígeno de Brucella abortus al 3% para determinar la 
presencia de anticuerpos contra la Brucelosis. 
 Las variables fueron: localidad, propietario de los animales, tamaño del hato, edad y sexo del 
animal. 
 La variable respuesta fue presencia o no de la Brucella. 
 Se utilizó el procedimiento logistic, PROC LOGISTIC16 donde variables con intervalos de confianza 
(IC) >1 estuvieron asociados con la enfermedad. 
 En general la seroprevalencia de la Brucella fue de 15 %.  
El IC para el propietario del hato fue de 2.013-16.079, y para la edad del animal fue de 1.474-
21.322 en ambos casos implica asociación.  
Las variables: localidad, sexo y tamaño del hato no estuvieron asociadas. 
 Se concluye que el manejo sanitario principalmente, además del alimenticio, reproductivo, 
genético y rutinario que el propietario practica con sus animales son determinantes para que se 
presente la enfermedad.  
Asimismo, la edad es factor incluyente en la enfermedad, donde los animales jóvenes son más 
susceptibles a portar la bacteria. 
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JUSTIFICACIÓN. La explotación de los caprinos por años ha estado relacionada con la Brucelosis 
que afecta a los animales en donde las pérdidas por abortos, epididimitis y muertes son 
económicamente considerables para el productor; además de su efecto zoonótico por transmisión 
humoral, lo que se convierte también en una enfermedad de importancia social9.  
 El impacto de la Brucelosis en la producción animal se ha determinado en Turquía6, 7, Kenya1, 
Nigeria11, Sri Lanka2, y Brasil8. 
 De igual manera, se ha determinado el control, identificación y evaluación de especies de Brucella 
en animales4, 10, 

12. En México las zonas con mayor número de bovinos y caprinos es donde hay mayor riesgo de 
existir Brucelosis9. 
 La caprinocultura en el municipio de Saltillo, Coahuila es socioeconómicamente importante 
sobretodo en el medio rural, además, tanto el municipio de Saltillo como Coahuila ocupan los 
primeros lugares en población caprina en México y en el estado respectivamente17. 
 La mayoría de los caprinos se manejan en pastoreo extensivo donde las medidas sanitarias son 
limitadas o nulas lo que favorece la presencia de la bacteria en los animales y sus productos. 
 EL OBJETIVO del presente estudio fue evaluar la presencia de Brucella y factores permisivos en 
hatos caprinos del municipio de Saltillo, Coahuila, al norte de México. 
 
METODOLOGÍA. El estudio se llevó a cabo en dos localidades del municipio de Saltillo, Coahuila 
(25º 22’ LN y 101º 01’ LO) a 1745 msnm, 18 ºC y 298.5 de temperatura y precipitación pluvial 
promedio anual. 
Cabras (n=100) de diferentes edades, y diferentes grupos raciales que representan el 15% 
aproximadamente en cinco unidades de producción se les extrajo sangre (7 mL) por venopuncción 
en la yugular. 
 Después de separar el suero por centrifugación durante 10 min a 3000 gpm, se tomó una muestra 
serológica para evaluar la presencia de anticuerpos de Brucella por medio de la técnica de Rosa 



de Bengala con antígeno de Brucella abortus al 3% en una proporción reactivo:suero de 1:50 μL. 
La variable respuesta fue el resultado de la prueba serológica y las variables asociativas fueron: 
localidad, propietario del hato, tamaño del hato, sexo y edad del animal. Se utilizó el procedimiento 
PROC LOGISTIC16 cuando se obtuvo un intervalo de confianza (IC) en las razones de desigualdad 
(odds ratio) mayor a 1 se consideró que existe asociación entre la presencia de la Brucella y la 
variable asociativa. 
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RESULTADOS. La seroprevalencia de Brucelosis se presentó en un rango de 0 a 50%, con un 
promedio general de 15%. Las hembras mostraron mayor incidencia (14%) que los machos (1%). 
El cuadro 1 muestra estos resultados. 
 
Cuadro 1. Presencia de Brucelosis en hatos caprinos del municipio de Saltillo, Coahuila 
LOCALIDAD PROPIETARIO N1 H2 M3 Total4 Pos5 %6 

El Recreo Sabas López Cuadra 13 10 3 120 1 8 
El Recreo Francisco Moreno Sánchez 37 33 4 170 8 22 
El Recreo Albino López Cuadra 10 9 1 40 5 50 
J. Ferniza Antonio Hernández 25 22 3 250 0 0 
J. Ferniza Agustín Salas Sifuentes 15 15 0 85 1 7 
1Número de animales muestreados. 2Hembras muestreadas. 3Machos muestreados. 4Total de 
animales en el hato. 5Animales que resultaron positivos. 6Porciento de incidencia en el hato. 
Los valores de IC (Cuadro 2) indican que solo el propietario (2.013-16.079) y la edad del animal 
(1.474-21.322) fueron factores permisivos en la presencia de Brucelosis, los demás factores no 
presentaron relación alguna con la presencia de la bacteria. El IC del sexo del animal no es 
confiable debido a la desproporción de clases (89 H y 11 M). 
 
Cuadro 2. Intervalos de confianza (IC) para evaluar la asociación entre factores asociativos o 
permisivos con la presencia de Brucella en hatos caprinos del municipio de Saltillo, Coahuila 
 
Factor asociativo con Brucella Valor de IC Resultado 
Localidad 0.011-0.670 No hay asociación 
Propietario 2.013-16.079 Si hay asociación 
Sexo del animal <0.0001>999.999 Valor no confiable 
Edad del animal 1.474-21.322 Si hay asociación 
Tamaño del hato 0.447-1.003 No hay asociación 
 
DISCUSIÓN. Los resultados del presente trabajo coinciden con un estudio en Durango 14 quienes 
encontraron una seroprevalecnia de 0-40.17% y en Perú13. 
 La seropositividad de la Brucella fue mayor en hembras que en machos en el presente estudio y 
en Perú13. 
 El propietario es quien decide y ejecuta el manejo y por lo tanto la salud de los animales al 
eliminar animales enfermos para evitar el contagio de animales sanos9, al desarrollar y aplicar 
vacunas contra la enfermedad15, al identificar animales resistentes y desarrollar individuos 
genéticamente inmunes3.  
La edad de los animales fue un factor determinante en la respuesta a la vacuna subcutánea y en la 
conjuntiva contra la enfermedad5, esto coincide con lo encontrado en este estudio al resultar la 
edad como factor predisponente en la enfermedad siendo los animales más jóvenes los más 
susceptibles de contraerla. 
 Las prácticas de manejo alimenticio, reproductivo, genético, rutinario y sanitario que el propietario 
lleva a cabo con sus animales, al igual que la edad donde los animales más jóvenes resultan ser 
los más inermes; son factores predisponentes para que se presente la Brucelosis en hatos de 
cabras en el municipio de Saltillo,  Coahuila. 
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